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Madrid, 21 de julio de 2021.

I. ANTECEDENTES DE HECHO

En aplicaciéon de lo dispuesto en los articulos 780 y 781 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal se han presentado escritos de acusacion por:

PRIMERO. - 1) La FISCALIA ANTICORRUPCION presenta escrito de
29.12.2020, formalizando conclusiones estableciendo que son autores, conforme lo
dispuesto en los art. 27 y 28 del Cddigo Penal:

Por un delito continuado de prevaricacion de los articulos 74 y 404 CP en
concurso ideal del art. 77 con un delito continuado de malversacion de caudales publicos
de los arts. 74, 432 y 433 (alternativamente con un delito continuado de fraude a la
Administraciéon Publica de los arts. 74 y 436), todos ellos del CP vigente al tiempo de los
hechos, de los que resultarian autores Alfredo Prada Presa, Félix José Garcia de Castro,
Alicio de las Heras Rodriguez, Isabelino Bafios Fernandez, Andrés Gomez Gordo y
Mariano Sanz Pinar.

Asimismo, se solicita la imposicion a cada uno de los acusados de las
siguientes penas:

Procede imponer a los acusados, por los delitos continuados de prevaricacion y
malversacion de caudales publicos en concurso, las siguientes penas:
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A Alfredo Prada Presa, ocho anos de prision, trece afios de inhabilitacion
absoluta e inhabilitacion especial para el derecho de sufragio pasivo durante
el tiempo de la condena.

A Félix Garcia de Castro, Alicio de las Heras Rodriguez, Isabelino Bafos
Fernandez, Mariano Sanz Pifiar y Andrés Gémez Gordo seis afios de prision,
diez afios de inhabilitacién absoluta e inhabilitacion especial para el derecho
de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena.

Conforme a la calificacion alternativa de delitos continuados de prevaricacién y

fraude en concurso, procederia imponer las siguientes penas:

A Alfredo Prada Presa, cuatro afios y seis meses de prision, trece afios de
inhabilitacidon especial para empleo o cargo publico e inhabilitacién especial
para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena.

A Félix Garcia de Castro, Alicio de las Heras Rodriguez, Isabelino Bafios
Ferndndez, Mariano Sanz Piflar y Andrés Gomez Gordo tres afios de prision,
diez afios de inhabilitacion especial para empleo o cargo publico e
inhabilitacidn especial para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo
de la condena.

Finalmente, sobre responsabilidad civil. Con arreglo a lo prevenido en los
articulos 109 y siguientes del Codigo Penal, interesa:

En relaciéon con los delitos de fraude a la Administracién y malversacion de

caudales publicos, procede remitir testimonio de la sentencia que se dicte al Tribunal de

Cuentas, para su valoracion a los efectos de lo dispuesto en los arts. 18.2 LO 2/1982, de
12 de mayo del Tribunal de Cuentas, 49.3 Ley 7/1988, de 5 de abril de Funcionamiento
del Tribunal de Cuentasy 13 de la Ley 11/1999, de 29 de abril, de la Camara de Cuentas
de la Comunidad de Madrid.

SEGUNDO. - 1) La ABOGACIA DEL LA COMUNIDAD DE MADRID, presenta
escrito de 11.12.2020, formalizando conclusiones estableciendo que son autores,
conforme lo dispuesto en los art. 27 y 28 del Cédigo Penal:

Un delito continuado de prevaricacion administrativa, tipificado en el articulo
404 del Codigo Penal, en relacion con el articulo 74 del mismo texto legal.

Un delito continuado de fraude a las Administraciones Publicas, tipificado en
el articulo 436 del Codigo Penal, en relacion con el articulo 74 del mismo texto
legal.
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Un delito continuado de malversaciéon cualificada de caudales publicos,
tipificado en el articulo 432, apartados 1y 2, y articulo 435 del Cédigo Penal,
en relacién con el articulo 74 del mismo texto legal.

Todos ellos, en la redaccidn vigente en el momento de los hechos, respecto de los

cuales responderian:

ALFREDO PRADA PRESA: En concepto de autor material del delito continuado
de prevaricacion administrativa del articulo 404 CP y 74 CP; del delito
continuado de fraude a las Administraciones Publicas del articulo 436 CP y 74
CP; y del delito continuado de malversaciéon de caudales publicos cualificada,
del articulo 432, apartados 1y 2, y articulo 74 CP (articulos 27 y 28 del Codigo
Penal).

MARIANO JOSE SANZ PINAR: 1) En concepto de autor material y cooperador
necesario del delito continuado de prevaricaciéon administrativa del articulo
404 CP y 74 CP; 2) en concepto de autor material del delito continuado de
fraude a las Administraciones Publicas del articulo 436 CP y 74 CP; y 3) en
concepto de cooperador necesario del delito continuado de malversacion de
caudales publicos cualificada, del articulo 432, apartados 1y 2, y articulo 74
CP (articulos 27 y 28 del Cédigo Penal).

ISABELINO BANOS FERNANDEZ: 1) En concepto de autor material y
cooperador necesario del delito continuado de prevaricaciéon administrativa
del articulo 404 CP y 74 CP; 2) en concepto de autor material del delito
continuado de fraude a las Administraciones Publicas del articulo 436 CP y 74
CP; y 3) en concepto de cooperador necesario del delito continuado de
malversacion de caudales publicos cualificada, del articulo 432, apartados 1y
2,y articulo 74 CP (articulos 27 y 28 del Codigo Penal).

ALICIO DE LAS HERAS RODRIGUEZ: 1) En concepto de autor material y
cooperador necesario del delito continuado de prevaricacion administrativa
del articulo 404 CP y 74 CP; 2) en concepto de autor material del delito
continuado de fraude a las Administraciones Publicas del articulo 436 CP y 74
CP; y 3) en concepto de cooperador necesario del delito continuado de
malversaciéon de caudales publicos cualificada, del articulo 432, apartados 1y
2,y articulo 74 CP (articulos 27 y 28 del Codigo Penal).

FELIX JOSE GARCIA DE CASTRO: 1) En concepto de cooperador necesario del
delito continuado de prevaricacion administrativa del articulo 404 CP y 74 CP;
2) en concepto de cooperador necesario del delito continuado de fraude a las
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Administraciones Publicas del articulo 436 CP y 74 CP (articulos 27 y 28 del
Codigo Penal).

ANDRES GOMEZ GORDO: 1) En concepto de autor material y cooperador
necesario del delito continuado de prevaricaciéon administrativa del articulo
404 CP y 74 CP; 2) en concepto de autor material del delito continuado de
fraude a las Administraciones Publicas del articulo 436 CP y 74 CP; y 3) en
concepto de cooperador necesario del delito continuado de malversacion de
caudales publicos cualificada, del articulo 432, apartados 1y 2, y articulo 74
CP (articulos 27 y 28 del Cédigo Penal).

Asimismo, se solicita la imposicion a cada uno de los acusados de las
siguientes penas:

A ALFREDO PRADA PRESA: 1) inhabilitacién especial para empleo o cargo
publico por tiempo de 12 afios por el delito continuado de prevaricaciéon
administrativa (art. 404 CP y art. 74 CP); 2) prisién de 3 aflos y 3 meses e
inhabilitacién especial para empleo o cargo publico por tiempo de 12 afios por
el delito continuado de fraude a las Administraciones Publicas (art. 436 CP y
art. 74 CP); 3) prisién de 10 anos e inhabilitaciéon absoluta por tiempo de 25
afios por el delito continuado de malversaciéon cualificada de caudales
publicos (art. 432, apartados 1y 2 CP y art. 74 CP).

MARIANO JOSE SANZ PINAR: 1) inhabilitacién especial para empleo o cargo
publico por tiempo de 10 afios por el delito continuado de prevaricacién
administrativa (art. 404 CP y art. 74 CP); 2) prision de 3 afos e inhabilitacion
especial para empleo o cargo publico por tiempo de 10 afios por el delito
continuado de fraude a las Administraciones Publicas (art. 436 CP y art. 74
CP); 3) prision de 8 afios e inhabilitacion absoluta por tiempo de 20 afios por
el delito continuado de malversacion cualificada de caudales publicos (art.
432, apartados 1y 2 CP y art. 74 CP).

ISABELINO BANOS FERNANDEZ: 1) inhabilitacién especial para empleo o
cargo publico por tiempo de 10 afios por el delito continuado de prevaricacion
administrativa (art. 404 CP y art. 74 CP); 2) prision de 3 afos e inhabilitacion
especial para empleo o cargo publico por tiempo de 10 afios por el delito
continuado de fraude a las Administraciones Publicas (art. 436 CP y art. 74
CP); 3) prisién de 8 afos e inhabilitacién absoluta por tiempo de 20 afios por
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- ALICIO DE LAS HERAS RODRIGUEZ: 1) inhabilitacién especial para empleo o
cargo publico por tiempo de 10 afios por el delito continuado de prevaricacion
administrativa (art. 404 CP y art. 74 CP); 2) prision de 3 anos e inhabilitaciéon
especial para empleo o cargo publico por tiempo de 10 afios por el delito
continuado de fraude a las Administraciones Publicas (art. 436 CP y art. 74
CP); 3) prisién de 8 anos e inhabilitacién absoluta por tiempo de 20 afios por
Comunidad de Madrid Abogacia General el delito continuado de malversaciéon
cualificada de caudales publicos (art. 432, apartados 1y 2 CP y art. 74 CP).

- FELIX JOSE GARCIA DE CASTRO: 1) inhabilitacién especial para empleo o
cargo publico por tiempo de 7 afios y 6 meses por el delito continuado de
prevaricacion administrativa (art. 404 CP y art. 74 CP); 2) prision de 2 afios y
3 meses e inhabilitacion especial para empleo o cargo publico por tiempo de 4
afios y 6 meses por el delito continuado de fraude a las Administraciones
Publicas (art. 436 CP y art. 74 CP).

- ANDRES GOMEZ GORDO: 1) inhabilitacién especial para empleo o cargo
publico por tiempo de 10 afios por el delito continuado de prevaricaciéon
administrativa (art. 404 CP y art. 74 CP); 2) prision de 3 afios e inhabilitacion
especial para empleo o cargo publico por tiempo de 10 afios por el delito
continuado de fraude a las Administraciones Publicas (art. 436 CP y art. 74
CP); 3) prisién de 8 anos e inhabilitacion absoluta por tiempo de 20 afios por
el delito continuado de malversacion cualificada de caudales publicos (art.
432, apartados 1y 2 CP y art. 74 CP).

Finalmente, sobre responsabilidad civil. Con arreglo a lo prevenido en los
articulos 109 y siguientes del Codigo Penal, interesa:

Los acusados ALFREDO PRADA PRESA, MARIANO JOSE SANZ PINAR, ISABELINO
BANOS FERNANDEZ, ALICIO DE LAS HERAS RODRIGUEZ, FELIX JOSE GARCIA DE
CASTROy ANDRES GOMEZ GORDO habrén de indemnizar a la Comunidad de Madrid, de
forma conjunta y solidaria, en el importe total de los contratos ilegalmente adjudicados,

sobre la base de los delitos de fraude y malversaciéon cualificada, que asciende a la
cantidad de 40.482.735,78 euros.
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Todas las cantidades mencionadas se incrementaran en los intereses de demora
desde el dia en que debieron ser ingresadas al amparo del articulo 26 y 58 de la Ley
General Tributaria y en el interés de mora procesal a que se refiere el articulo 576 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil. Todo ello con expresa imposicion de costas a los acusados.

II. FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. - Dispone el art. 783.1 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal que,
solicitada la apertura de juicio oral por el Ministerio Fiscal o la acusacion particular, el
juez debe acordarla, salvo que concurra el supuesto de sobreseimiento por no ser los
hechos constitutivos de delito o por la inexistencia de indicios racionales de
criminalidad contra el acusado, circunstancias éstas que no se dan en el presente caso,
tras la confirmaciéon del auto transformador al proceso penal abreviado. Al mismo
tiempo, el juez resolvera sobre la adopcion, modificaciéon, suspensién o revocacion de las
medidas interesadas por el Ministerio Fiscal o la acusacién particular, tanto en relacién
con los acusados, como respecto de los responsables civiles.

SEGUNDO. - Es preciso recordar que en el proceso penal abreviado la decisiéon
judicial acerca de la apertura o no de juicio oral se adopta después de que se haya
formulado acusaciéon, como una manifestacion mas del sistema acusatorio al que
responde el proceso (ne procedat iudex ex oficio), por lo que no puede atribuirse al auto
de apertura del juicio naturaleza inculpatoria similar a la del auto de procesamiento en
el sumario ordinario.

No obstante, la ley concede al juez de instruccion —no al érgano de
enjuiciamiento— la facultad de controlar la consistencia o solidez de la acusacién que se
formula y el juicio que realiza el instructor acerca de la procedencia de abrir juicio oral
por uno u otro delito, cumpliendo funciones de garantia jurisdiccional, no de acusacién
(STC 186/1990).

En este caso, no existe vicio en los escritos de calificaciéon provisional del
Ministerio Fiscal y/o acusadores particulares que impida el dictado de la resolucién
acordando la apertura de juicio oral.

TERCERO. - Dispone el articulo 589 LECRIM, aplicable al procedimiento
abreviado segun los articulos 764.1 y 783.2 de la misma ley procesal, que desde que
resulten indicios de criminalidad contra una persona, se mandara que preste fianza
bastante para asegurar las responsabilidades que en definitiva puedan declararse
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procedentes, decretdndose el embargo de sus bienes en cantidad suficiente para
asegurarlas si no presta la fianza exigida. Esas cantidades que se fijen no podran bajar de
la tercera parte mas de todo el importe probable de dichas responsabilidades.

En este caso, se advertira a los acusados y a los responsables civiles de las
responsabilidades penales en que pueden incurrir desde la notificacién de esta
resolucién quienes realicen cualquier acto de disposicién patrimonial o generador de
obligaciones que dilate, dificulte o impida la eficacia de un embargo (art. 257.12.2 del
Codigo Penal).

CUARTO. - Se requerira a los acusados y terceros civiles responsables para que
manifiesten relacion de bienes y derechos de los que sean titulares con la precisién
necesaria para garantizar unas futuras responsabilidades civiles y/o pecuniarias.
Deberan, asimismo, indicar las personas que ostenten derechos de cualquier naturaleza
sobre sus bienes y, de estar sujetos a otro proceso, concretar los extremos de éste que
puedan interesar a una futura ejecucién. Esta obligacion incumbirg, cuando se trate de
personas juridicas, a sus administradores o a las personas que legalmente las
representen y cuando se trate de comunidades de bienes o grupos sin personalidad, a
quienes aparezcan como sus organizadores, directores o gestores. En el caso de que los
bienes estuvieran gravados con cargas reales, deberdn manifestar el importe del crédito
garantizado, y en su caso, la parte pendiente de pago. En caso de bienes inmuebles,
deberan indicar si estan ocupados, por qué personas y con qué titulo, bajo
apercibimiento de que, en caso de no verificarlo, podran ser sancionados, cuando menos,
por desobediencia grave, en caso de que no presenten relacion de sus bienes, incluya en
ella bienes que no sean suyos, excluya bienes propios susceptibles de embargo o no
desvele las cargas y gravamenes que pesen sobre ellos, y podran imponérseles multas
coercitivas periddicas.

Se procedera a la investigacion judicial del patrimonio de los acusados y
responsables civiles, consultdndose las bases de datos que ofrece el Punto Neutro
Judicial y el Registro Mercantil Central, librdndose, si es necesario, los oficios y
mandamientos pertinentes a los organismos y registros publicos para que faciliten la
relacion de bienes, recabandose la informacién precisa, dentro de los limites del derecho
a la intimidad personal, para lograr la efectividad de las obligaciones civiles y
pecuniarias que puedan derivarse, de entidades financieras o depositarias o de otras
personas privadas que por el objeto de su normal actividad o por sus relaciones
juridicas con los acusados y los responsables civiles deban tener constancia de los
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bienes o derechos de éstos o pudieran resultar deudoras de los mismos, incluso de las
devoluciones tributarias que la Agencia Tributaria tenga pendientes de devolver.

QUINTO. No existe la necesidad de asegurar la presencia de los acusados en las
sesiones de juicio oral con una situacion distinta a la que mantienen durante todo el
proceso, incluida la legal de dejar constancia del domicilio en Espafia para notificaciones
y citaciones, ademas de la obligatoria de comparecer a cuantos llamamientos judiciales
sean precisos; por lo que se confirma el estatus de libertad del que gozan.

SEXTO. Atendidas las penas solicitadas por las acusaciones en sus respectivos
escritos, con fundamento en el articulo 783.2 de la ley procesal, se declara la Sala de lo
Penal de la Audiencia Nacional como 6rgano competente para el enjuiciamiento y fallo
de la causa, sin perjuicio de lo que, a la vista de las pruebas que se practiquen durante
las sesiones de juicio oral, éste pueda acordar lo que estime oportuno.

SEPTIMO. Sobre los responsables civiles: El auto de apertura de juicio oral es la

resolucién donde se resuelve sobre la legitimacion pasiva de determinadas sociedades,
sobre las que, aunque no se hiciera pronunciamiento penal, no implicaba la exclusién de
responsabilidades civiles o pecuniarias, que deben solventarse en el acto del juicio por
su relaciéon directa con los que resulten definitivamente acusados. Este criterio fue
confirmado por la Sala de lo Penal, Seccién III, en Auto n2 316/2018, de 13 de junio, que
estableci6 que “el llamamiento al proceso lo es con el auto de apertura de juicio oral
segun el art. 783.2 de la LECrim”.

Respecto de la necesidad de que en el auto de transformacién al procedimiento
abreviado vengan designados nominalmente la totalidad de los responsables civiles
directos o subsidiarios, sean o no imputados, si bien parece plausible que el auto los
refiera, no resulta imprescindible (STS 121/2011, de 3 de marzo, y entre otros autos, el
de la AP Vizcaya, seccion 12, de 3 de febrero de 2006). Sera en el auto de apertura de
juicio oral en el que necesariamente debera designarse a los responsables civiles
(Circular n?4/2011 de la Fiscalia General del Estado).

Como senala el Auto de la Seccion 32 de la Sala Penal de la Audiencia Nacional
arriba expresado el que el auto de apertura de juicio oral sea irrecurrible salvo en
relacion a la situacion personal de los acusados, no equivale a indefension. La defensa se
ejercita a través del escrito evacuando el tramite del articulo 784 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal.
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OCTAVO. Establece el art. 784.1 que, abierto el juicio oral, se emplazara al
acusado con entrega de copia de los escritos de acusacion... Parece légico que, si la
notificacién del auto de apertura de juicio oral, que no admite recurso como se ha dicho,
cumple con la misiéon de requerir a los acusados para que designen representacidn,
bastara con notificarselo a ésta cuando ya esta designada con anterioridad.

Es ya mayoritaria la jurisprudencia que declara conforme a la ley procesal la
notificacion del auto de apertura de juicio oral al procurador ya nombrado. Apoyando
esta tesis, que este instructor acoge, han sido varias las juntas de magistrados que se han
pronunciado al respecto, y asi la de 7 de junio de 2012 de las secciones penales de la
Audiencia de Madrid, en orden a la notificaciéon del auto de apertura de juicio oral,
tramite previsto en el art. 784.1 y 4, acord6 que la notificacién se realizard a su
procurador si con anterioridad el imputado se ha personado en la causa con abogado
que le defienda y procurador que le represente.

La AP de Gerona en sentencia 512/2013, de 24 de julio, rec. 766/2013, acordé que
no sera precisa la notificacién personal del auto de apertura de juicio oral, bastando la
notificacion y traslado de las actuaciones a su representacién procesal.

El Tribunal Supremo afirma que resulta valida y conforme a las leyes procesales la
notificacion del auto de apertura de juicio oral al procurador personado con
anterioridad al dictado del auto (STS 536/2009, de 19 de mayo).

En consecuencia, se notificara este auto y se requerira la relacion de bienes y
derechos a que se ha hecho referencia en el razonamiento juridico 42 de esta resolucién
a los procuradores designados en nombre de los acusados ALFREDO PRADA PRESA,
MARIANO JOSE SANZ PINAR, ISABELINO BANOS FERNANDEZ, ALICIO DE LAS HERAS
RODRIGUEZ, FELIX JOSE GARCIA DE CASTRO y ANDRES GOMEZ GORDO, lo que no causa
auteéntica indefension material por su caracter irrecurrible, y esa notificacidon no afecta al
derecho de defensa, y en ese sentido es terminante la STS 80/2014, de 11 de febrero,
cuando afirma respecto al auto de apertura de juicio oral, que como antes se expreso, fue
notificado al procurador del acusado, tiene declarado esta Sala, como exponente la
Sentencia 245/2012, de 27 de marzo, que no se produce indefension por el mero hecho
de no haberse notificado dicho auto personalmente al acusado.

Vistos los preceptos citados, y cuantos resultan de pertinente aplicacion,
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PARTE DISPOSITIVA:

ACUERDO:

1.- Se decreta la apertura de juicio oral ante LA SALA DE LO PENAL DE LA AUDIENCIA
NACIONAL contra los acusados ALFREDO PRADA PRESA, MARIANO JOSE SANZ
PINAR, ISABELINO BANOS FERNANDEZ, ALICIO DE LAS HERAS RODRIGUEZ, FELIX
JOSE GARCIA DE CASTRO y ANDRES GOMEZ GORDO.

2.- Se ratifica la situacion personal de los acusados, se mantiene la libertad, incluida la
legal de dejar constancia del domicilio en Espafia para notificaciones y citaciones,
ademas de la obligatoria de comparecer a cuantos llamamientos judiciales sean precisos.

Como se ha motivado en esta resolucion, se considera innecesaria la notificacion
personal de este auto a los acusados, que ya tienen acreditada su personacion, de
manera tal que como sefiala la STS de 17 de septiembre de 1993, en los casos en que el
imputado esté personado con abogado y procurador, bastara la notificacién hecha al
procurador o al letrado. En consecuencia, se notificara el auto de apertura de juicio oral
y los escritos de acusacion a sus respectivas representaciones procesales (aun cuando ya
disponen de ellos, trasladados via lexnet desde su presentacion).

3.- Se concede a los acusados ALFREDO PRADA PRESA, MARIANO JOSE SANZ
PINAR, ISABELINO BANOS FERNANDEZ, ALICIO DE LAS HERAS RODRIGUEZ, FELIX
JOSE GARCIA DE CASTRO y ANDRES GOMEZ GORDO, el plazo que finaliza el 21 de
septiembre de 2021 para que presenten escrito de defensa frente a las acusaciones
formuladas; y los responsables civiles puedan defenderse de las acciones civiles
ejercitadas contra ellos. Se considera el plazo concedido proporcional al otorgado a
las acusaciones por la complejidad de la causa, y la entrega de las actuaciones se ve
satisfecha con el acceso de las partes a la plataforma de gestion documental Cloud.

4.- Requiérase a los acusados y a los responsables civiles, a través de su representacion
procesal, para que, en el plazo de QUINCE DIAS, manifiesten relacién de bienes y
derechos de los que sean titulares con la precision necesaria para garantizar unas
futuras responsabilidades civiles y/o pecuniarias, conjunta y solidariamente por un
total de 40.000.000 de euros. Deberan, asimismo, indicar las personas que ostenten
derechos de cualquier naturaleza sobre sus bienes y, de estar sujetos a otro proceso,
concretar los extremos de éste que puedan interesar a una futura ejecuciéon. Esta
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obligacion incumbird, cuando se trate de personas juridicas, a sus administradores o a
las personas que legalmente las representen y cuando se trate de comunidades de
bienes o grupos sin personalidad, a quienes aparezcan como sus organizadores,
directores o gestores. En el caso de que los bienes estuvieran gravados con cargas reales,
deberan manifestar el importe del crédito garantizado, y en su caso, la parte pendiente
de pago. En caso de bienes inmuebles, deberan indicar si estdn ocupados, por qué
personas y con qué titulo, bajo apercibimiento de que, en caso de no verificarlo, podran
ser sancionados, cuando menos, por desobediencia grave, en caso de que no presenten
relacion de sus bienes, incluya en ella bienes que no sean suyos, excluya bienes propios
susceptibles de embargo o no desvele las cargas y gravimenes que pesen sobre ellos, y
podran imponérseles multas coercitivas periddicas.

Se procedera a la investigacion judicial del patrimonio de los acusados y
responsables civiles, consultandose las bases de datos que ofrece el Punto Neutro
Judicial y el Registro Mercantil Central, librdndose, si es necesario, los oficios y
mandamientos pertinentes a los organismos y registros publicos para que faciliten la
relacion de bienes, recabandose la informacidn precisa, dentro de los limites del derecho
a la intimidad personal, para lograr la efectividad de las obligaciones civiles y
pecuniarias que puedan derivarse, de entidades financieras o depositarias o de otras
personas privadas que por el objeto de su normal actividad o por sus relaciones
juridicas con los acusados y los responsables civiles deban tener constancia de los
bienes o derechos de éstos o pudieran resultar deudoras de los mismos, incluso de las
devoluciones tributarias que la Agencia Tributaria tenga pendientes de devolver.

Contra este auto no cabe recurso, excepto en lo relativo a la situacién personal de
los acusados, contra cuyo pronunciamiento cabe recurso de reforma en el plazo de tres
dias siguientes a su notificacion, y/o recurso de apelacion en el de cinco dias por
separado o subsidiariamente con el de reforma.

Asi lo acuerda y firma don Santiago Pedraz Gomez, Magistrado Juez del Juzgado
Central de Instruccion n? 5 de la Audiencia Nacional; doy fe.

NOTA: DE CONFORMIDAD CON EL REGLAMENTO (UE) 2016/679, DEL PARLAMENTO EUROPEO Y DEL CONSEJO, DE 27 DE ABRIL DE 2016, SE INFORMA QUE LA DIFUSION DEL TEXTO DE ESTA
RESOLUCION A PARTES NO INTERESADAS EN EL PROCESO EN EL QUE HA SIDO DICTADA SOLO PODRA LLEVARSE A CABO PREVIA DISOCIACION DE LOS DATOS DE CARACTER PERSONAL QUE LOS MISMOS
CONTUVIERAN Y CON PLENO RESPETO AL DERECHO A LA INTIMIDAD, A LOS DERECHOS DE LAS PERSONAS QUE REQUIERAN UN ESPECIAL DEBER DE TUTELA O A LA GARANTIA DEL ANONIMATO DE LAS
VICTIMAS O PERJUDICADOS, CUANDO PROCEDA. LOS DATOS PERSONALES INCLUIDOS EN ESTA RESOLUCION NO PODRAN SER CEDIDOS, NI COMUNICADOS CON FINES CONTRARIOS A LAS LEYES, Y DEBERAN
SER TRATADOS EXCLUSIVAMENTE A LOS FINES PROPIOS DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA.

11



		2021-07-21T09:37:58+0200
	PEDRAZ GOMEZ SANTIAGO JUAN - 50290493G


		2021-07-21T10:06:16+0200
	SANCHEZ GARCIA ANA ESTHER - DNI 06566345Y




